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Informon — ein bewuRter Baustein des BewuRtseiAs

Anton P.ZELEZNIKAR, Ljubljana (SLO)

1. Einfuhrung in die Philosophie des Informons

Das Informon ist ein neuer Begriffif die Komplexiait eines bewul3ten Seienden.
Jedes Informon ist als eine informationelle Editinit eigenem Bewul3tsein beschafft.
Ein individuelles Bewul3tsein ist aus Informonen zusammengesetzt. Ein Informon ist
Im gegebenen Bewul3tsein informationell verteilt und damit auch mehr oder weniger
in anderen Informonen anwesend. Das Bewulf3tsein ist nichts anderes als ein informa
tionellesUberlappen der Informonen und selbst ein Informon.

Die Komplexi&t der Bestandteile eines Systems spielt eine entscheidende Rolle in
der Eigenschaft bewul3t zu sein. Ein bewul3tes System oder Untersystem muf3 ein
kritische Komplexiét erreichen. Beim menschlichen Bewul3tsein erreicht die Kom-
plexitat eine Anzahl von ungéhr10 Synapsen bei0!?> Neuronen. Diese Anzahl liegt
bereits ober der kritischen Grenze des Auftretens des Bewul3tseins. Die synaptisch
Komplexitat bildet sich mit dem Lernen des Gehirnsystems heraus, ebenso bilden sicr
zusatzliche Neuronen unter dem Druck des neuen Erlernens auf. Die sogenannte voi
der Entwicklungszeit aliinginge Lernkurve~ und von der Komplexdt ablangige
Stufenkurve des Bewuldtseins sind gegenseitig aldimgig. Die charakteristischen
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Bild 1: (a) Die exponentielle Beschleunigung des Wissens durchs Lernen versus Entwicklungszeit
(Kurzweil, 1999, S. 34, Lernkurve _~ ) und (b) die Stufenkurve _s/~ des Entstehens des informationellen
Bewul3tseins versus Operand-Operator-Komplexitat (Buttazzo, 2001).

Kurven des Lernens und Bewul3tseins sind im Bild 1 dargestellt.

Der Grundri3, des hier dargestellten Begriffs von Informon, wurde in versc@iedene Kapiteln der
Studie Introduction to Artificial Consciousness im Méarz, 2002 niedergeschrieben (Zeleznikar, 2002).
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Die Frage nach demikstlichen Bewul3tsein scheint lediglich ein Problem der Ent-
wicklungszeit zu sein, wenn die Komplexitauf eine geilgende Anzahl von physi-
kalischen (Silizium-, Quantum-) Komponenten, Verbindungsmitteln und Arbeitsge-
schwindigkeit (Operationen per Sekunde) im Computer anwachsen wird, was in den
nachsten 30 oder 40 Jahren sicher geschehen soll. Die radikalste Voraussage komr
vom Robotiker Hans Moravec (Moravec, 1999) mit der Behauptung, dal3 die Maschi-
nen die Ebene der menschlichen Intelligenz im Jahre 2040 erreichen werden und i
Jahre 2050 schon wesentligdhertreffen werderAhnlicher Meinung ist auch Kurzweil
(1999; siehe Part Three, To face the future), der die ComputerkondiléxitJahre
2029 auf 1000 Menschengehirne akigzh mit2 - 10 Kalkulationen per Sekunde.

Im Lichte dieser Voraussagen wird die Frage nach der Komglegih zentrales Prob-
lem in der Realisierung voniiastlich bewul3ten Entiten werden-also eine Frage der
theoretischen und praktischer Implementierung des Informons.

2. Zur sprachlichen und formellen Definition des Informons

Was kann man intuitiiiber die Konstitution des Informons mit einfachen Worten
sagen? Am Anfang besteht nur eine Benennung des Informonsein Namex. Der
Name ist ein Hauptwort oder eine Hauptwortphrase in einer der Natursprachen, mit
welcher man den Namen sprachlich beschreiben kann (z. B. in einérteiuch,
Lexikon, Fachbuch). Dem benannten Informon soll nun eine uréllerAnfangsstruk-
tur gegeben sein, die eine intentionale, gegenintentionale und bewertende (informa
tionell einsetzende) Organisation darstellt, die sich mit verschiedenenifhkmgen
weiterentwickeln kann, das bedeutet, emergent oder entstehend wirkt. Diese Anfangs
struktur nennen wir die Informonahe.

Wie ist die Anfangsstruktur des Informons bestimmt? Die innere Struktur des In-
formons—die sogenannte Informonégle — mul3 auch selbst von dem informonischen
Gesichtspunkt verstanden werden. Dies bedeutet, dal3 die Komponenterillger H
ebenso Informone sind. Welche Informonskomponenten sind da vorgesehen? Von
welchen Basisphilosophie gehen wir ausZéteznikar (1998, S. 172) wurde eine stan-
dardisierte Form des-Metaphysikalismus mit dem dreiteiligen Informationsgraphen,
bestehend aus dem intentionalen Informiefgrundi,,, intentionalen Gegeninformie-
ren¢, undc, und intentionalen informationalen Einschlie3@nund¢,, dargestellt.
Solch ein Graph sichert ein intentionales Informieren der &intizu, sowie die Entste-
hung einer Gegeninformation, und ZAahst die Bewertung und das informationelle
Einschlie3en der entstandenen Information in das informationelle Leib deatEntit

Das Informon stellt eine weitere Generalisierung des beschriebenen Konzepts dar
Drei zum betrachteten metaphysikalistischen Konzept verwandte Informonskomponen:
ten treten auf, und zwar ein intentional informierendes Inforrgnein intentional
gegeninformierendes Informah, und ein intentional informationseinschlieRendes In-
formoné&,. Diese innere Informone des Informonssind zyklisch gegeneinander und

nach auRen verbunden, um ihre Informonsfunktion im vollen Mafe zu realisieren. Das
Informon a wird als ein lokales Informon begriffen, das nun mit dem Ausdruck

g‘: g\‘&, Ig) Cga gaJ

formell und symbolisch beschrieben und im Bild 2 graphischasgntiert ist. So ein
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Bild 2: Die mogliche Graphenstruktur des Informons stellt eine maximale biserielle Form dar, auch

bizirkulare informonische Supervention genannt (siehe “informational supervenience” in Zeleznikar
2002).

Informon informiert in einer lokalen Umgebung, z. B. im individuellen Gehirn. Das
Wissen, das die gesamte bekannte Welt umfalit, d. i. andere Gehirne, Orten und Zeitel
wird als ein globales Informod& begriffen. Fir das globale Informon gilt es folglich
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Fur ein lokales Informomx und ein globales Informog ist « ein und der selbe Name.

Die Differenz zwischen beiden ist, dal3 der Nameinmal lokal und andermal global
verstanden wird. Somit stof3en wir auf die Frage, was die beiden Informone hinsichtlich
des Namens eigentlich informationell ref@sentieren?

Die Informonena und & sind komplexe Formelsysteme, die aus den Namen oder
gemeinsamen Operanddurch das informationelle Entstehen gebildet wurden. Die
Bildung solcher Systeme spielt sich mittels der sogenannten Dekompositionen ab, z
B. mit Afa], M[a], usw. Zeleznikar 1997a, 1998, 2002). Die Dekomposition eines
Objekts (Wortes, Wortsatzes) ist sein Interpretieren in einer oder mehreren Sprachet
des ndglichen Informationsausdrucks. Mit einem dekompositionellen Interpretieren
bildet sich die komplexe Bedeutung des Objekts. Die Systammd o stellen die
lokale und globale Bedeutung des Objektgor. In (Zeleznikar, 1997b) wurde die Be-
deutung des Verstehens und der Auslegung (des Interpretierens) mittels der Heidegge
schen philosophischen Sprache gezeigt, und zwar in der informationellen graphischen
schematischen und formal-symbolischen Form.

3. Informon einer informationellen Formel und eines Formelsystems

Satze, Spiche, Ab&tze, Ausige, Artikeln, Bicher usw. knnen interpretiert, be-
nutzt, Ubersetzt, verstanden, verstellt und anderseits informationell umgestaltet werder
in einer lokalen und globalen Umgebung und in der verschiedenen Sprachen, Kulturer
und inneren Welten. Die Objekte dieser Art sind mit informationellen Formeln und
Formelsystemen audiitkbar. Was sind nun die Informone der Formeln und Formel-
systemen, die die weitreichende und in die tiefste Struktur der Objekte greifende infor-
mationelle Dekompositionen sein sollen?

Eine informationelle Formeb = ng:’ Loq, g, ..., o%J ist aus verschiedenen Sub-

formeln ¢; zusammengesetzt. Diese Relation wird mjt € ¢ ausgedickt. Die



156 Anton PZeleznikar

Anzahl der Subformeld., ist von den Parametev >, und n, abrangig. Es ist
Ve, € {\Otund >, € {—,—, 2, (—,«)}. Das Symbol\ ist ein Leerzeichen
und bedeutet, das die Formel einfach (nicht kigisiig) ist. Das Symbal) bezeichnet
dagegen eine kreigfmige Formel. Die Werte des Symbaols, bezeichnen die se-
rielle (—), entgegengesetzt serielle-§, biserielle &) und getrennt biserielle-¢, <)
Formel, die einfachX) oder kreisbrmig () sein kann. Die Strukturen dieser Formeln

konnen anschaulich mit ihren Schema@),(d. i. ohne Klammerpaare dargestellt
werden:

Sle_|a,a0,...,0 |[]=(nFas ... Fa);

Slo_|a, a0, ..., |l =(cn a5 ... 5 a,_);

G(@:Lal,&g,...,anzﬂ = (a1 FalE...Fa.E ozn?,l = o }:oq);
OénﬁhJ-‘ — (@1 ’: 0] |: |: O‘n_,7_7>;

GROH& L@l,&g,...,

ar = = .. =,
G_QOi_al,ag,...,ozng__ = (a1 Fa k... Fap Izcvl);
G_goi_oq,ozg,...,ozng__ = (agl = ay= ... = a0 041);
G_QOOZ_oq,ag,...,ozng___(oquaglz Izozolzal}:ozol: |:oq>,

6_800 L@1@2.. a0 JWﬁ(al’:az': ’:ao ':Oél’>
e T nZ o a1 = as o —\ozo = o
Die ZahlL,~ der Subformeln); in einer Formels,” {al, Qo .. ansz ist eindeutig
mit folgender Tabelle bestimmt:
L, \ L. \ L— \ L. ‘]Li‘lbi‘Li‘ILi&
2 —1] 20 —1]3n=—2]3n__ —2]2n" |20 \3ni\3no
Dabei sei es bemerkt, dal3 die einfachen Operanrden,, ..., « N in biseriellen

Formeln nur einmal als Subformeln in Betracht genommen Werden Die Bevirise f
die Tabellenwerte siehe iZéleznikar, 2002, Kap. 5.15) an.

Die Informonisierung einer Formel kann nun folgendermaf3en formell ailisflich
definiert werden:

P = (ﬂfuwi € ¢y i = 1,2,...,LZ:>

Der “Name”); ist hier eine Subformel, die z. B. einem Teil des Satzes in einer Natur-
sprache entspricht. Jeder Teil des Satzes besitzt an sich eine oder mehrere Bedeutu
gen, bis zu den einzigen Worten des Satzteiles. Die verschiedenen Bedeutungen bilde
sich im Laufe des Sprechens oder Schreibens aufaraphg von der Situation. Das
Entstehen der Bedeutungen eines Satzteiles in verschiedenen Situationen ist somit ir

formonisch bedingt. Es gilp; = 1; WZ” Z,, Cy, 5¢iJ miti =1,2,...,L°.

>y

Fur ein uniformiertes Formelsystepl”' = (¢.); ¢.%; ... A |> folgt in-
>y

duktiv, mit der Ricksichtsnahme der Informonisierung einer |nformat|onellen Formel,
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eindeutig

Vol Vel " Ve . Vo oo Vel
LPDLP ~ <QOI>¢ ) ’sz]z fur wljl S gppwia Ji = 1727 S 7L|>¢i7 1= 1727 s 7n>¢ > )

wobei @Z:Z = @Z:Z {aﬂ, G2, .. ., ozm:@j. Der Name des uniformierten Informons ist
Wl
Vol*

- und mit ihm wurde die Entwicklung des Formelsystepis' begonnen. Der
Name kann einen Dokumenttitel bezeichnen. Mit Infornmirz” schliel3t sich das

Dokument in seine informationelle Umgebung ein, wird von den Lesern gelesen, von
Kritikern kritisiert, von Intellektuellen disputiert usw. Damiauft sich ein Archiv auf,
das das Dokument zusammen mit dem Dokument betrifft. Das Gesamte ist dann in de

lokalen Informonsstruktup;” — goD:” o T, C o1, E,er | inbegriffen. Auf

Py Poy

der globalen (z. B. internationalen, Internetz-) Ebene wird das Dokument mit globalen

Informoncpv*’” = ¢! {‘P;i , I, C~=, 8/V;J informationell anwesend sein.
hid Pre Poe Pre

1 v v‘Pn

Fur ein freies Formelsystend — (@Zill; Pori - ,go%n ne
formiert strukturiert ist, wird das entsprechende Informon mit

), das nicht uni-
@ = (@7 gy furvy, € @7 G = 1,2 L0 i =120 )

Do,

Informons ist®" und mit ihm wurde die Entwicklung des Formelsystetnsegonnen.

Mit dem Lokalinformon® schliel3t sich das Dokument in seine unmittelbare infor-
mationelle Umgebung ein, wird gelesen, kritisiert, disputiert usw. Damit kommt ein

Archiv ins Entstehen, das das Dokument einschliel3lich mit dem Dokument selbst be-
trifft. Das Gesamte ist dann in der Informonsstrukiir= & {CI)*, Ts, Cs, Es

lokal inbegriffen. Auf der globalen Ebene wird das Dokument mit globalem Informon
D= i{qf‘, Ig, (/g, EEJ informationell anwesend sein.

P . Vo, Ve, . . .
definiert, Wobet,obifi = @D:fl- {ail, 2,y .., QL nv%J Der Name des nichtuniformierten

4. Das Informon als das Ein im All und das All im Ein

Offensichtlich ist ein Informon im All einbegriffen und umfalf3t alles informationell.
In einer Natursprache scheint dies wirklich so zu sein. Z. B. ein Wort kann ver-
schiedenartig sprachlich interpretiert werden, immer noclatzlish, mit neuen und
neuen Beispielen seiner Anwendung. Auf diese WeigBtstas Informon immer tiefer
In seine Bedeutung vor und kann so weit algginch den Bereich einer Sprache um-
falRen. Dieser Prozel3 der Informonisierung gleicht dem infinitesimale@alfern der
Bedeutung an, die nie ganz genau bestimmt werden kann, es wird aber die Bedeutung:
differenz betreffend klein wie dglich (Zeleznikar, 1998a).

Mit dem Graphen des Informons und mit dem Graphen seiner spezifischen Umge-
bungen kann man das Problem des Eins und des Alls wesentlich veranschaulicher
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Dabei lehnen wir uns an die Methoden der GraphentheBtig{s, 1969). Der infor-
mationelle Graph® ist mathematisch mit dem Tripplett = (O,,, O, P) definiert,
wobei O, die Operandmenge). die Operatormenge unét die Menge der drei-
stelligen Padikatep(«, =, 3) darstellt. Das Radikatp(«, =, 5) entspricht der infor-
mationellen Primitivtransitiony = (§. Somit ist ein Graph mit dem Tripplets =
(Oa, O, @) eindeutig beschrieben. M@’ ist ein informationelles System von pri-
mitiven Transitionen bezeichnet), ist nun die Menge aller Operanden uéd. die
Menge aller Operatoren, die im Primitivsystdrhauftreten.

Ein Graph®, ist im Graph®, enthalten (die Relatior), wenn folgendesdt:

(61 < 8y) <= ((P1 C P) = (Oa1 C Oa2) A (O1 C Opp))

oder, wenn im informationellen Sinne, einfac®; < &,) = (¢} C D5) wahr
ist. Isolierte Operanden und Operatoren sid@hmlich informationell unbedeutend.
Ein informationeller Graph ist genau mit dem entsprechendem Primitivsystgm
beschrieben. Intuitiv bedeutét;, < &,, dal’®; einen Teil von®,, samt mit Operan-
den und Operatorverbindungen, geridnerdeckt.

Beschreiben wir nun den Weg von einem Formelsystera= (o1, ¢, ..., ©ng)
zu dem entsprechenden Grapt&nd|. Der erste Schritt, der gemacht werden muf3,
ist die Entklammerung der Formeln des Formelsystems. Diese Entklammerung nen:
nen wir das Schematisieren, wobel jede einzelne Formel des Systems entklammer
wird. Damit bekommt man ein System der Formelschemata, daS pdif bezeichnet
wird. Die urspiingliche Formel; des System@ ist nun in dem Formelschen@| ¢; |
enddgiltig verloren gegangen und kann nicht mehr eindeutig rekonstruiert werden. Das
gilt auch fir das Formelsystenr®, das im Schem& || unwiederbringlich aufgéist

wurde. Aus einem Formelschen@ ;| mit der Lange/,, kann man— <£ } ) ver-
schiedenartig geklammerte Formeln bilden, aus einem Systemscﬁéﬂadagegen
gleich[[:*, gl (6 ) verschiedene Formelsysteme. Das schematisierte Formelsystem

S[P] ist nlchts anderes als ein System der Formelschemata. In diesem System is
es noch evident, zur welcher Formula das einzelne Scheniatgeldun kann man

aber auch diese Evidenz aigen, indem man das Systemschema graphisch, d. i. mit
einem informationellen Graphe®i| S| ®]] oder Primitivsystemd’, darstellt. Kurzge-

fal3t kann man aucls [P | schreiben, was den gleichen Resultat bedeutet. Zugleich
sind der Grapl® [®] und das Primitivsyster®’ informationell gleichwertig.

Bezeichnen wir das informierende All (Weltall) mik;;, einen Teiltrj des Alls (das
Weltall betreffend) mittrej [ aa | und die informationelle Hile, die den Teil des Alls
umkreist, mithyuie [treil[aan] |- In der Graphensprache ausgackt, bekommt man
fur ein Informona: das folgende:

Glal < &lapyl;
Sla] < B[treilaanl]; B[ treil[aan]] < Glaanl;
Slal < S[bhhuteltreilaan] 115 S[bnuneltreilaan] ] < &[treiaan] |

Die Auslegung dieser formalen Situation kann topologisch im Bild 3 aufgezeichnet
werden.
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Bild 3: Die Losung fur ein Informon —das Ein —graphisch dargestellt: (A) Informon als eine Mdglichkeit
des Alls. (B) Informon als eine Méglichkeit eines Teiles des Alls. (C) Informon als eine Mdglichkeit der
Hulle, die den Teil des Alls umkreist.

5. Die Bedeutung als eine informationellédung einer Entét

Die Frage nach dem Sinn einer Eatitst wesentlichiir das Verstehen der Eriit
Der Sinn kommt als eine vertiefte Bedeutung der Ebtror und geht somit in das Ver-
stehen ein. Die Entit wird verstanden, wenn gégend Bedeutung produziert wurde.
Bedeutung sind z. B. die beschreibend&iz8, die sich dabei aus der sprachlichen
Umgebung bilden.

Das Informon ist nichts anderes als eine komple&sung, die sich auf einem be-
stimmten Objekt (den Namenim breiteren Sinne, einschlie3end Formel oder Formel-
system) bezieht. Das Informon ist eine weitreichendggthkeit der Bedeutung, ihrer
lokalen und globalen informationellen Dimensionen. Damit ist

[Losungl ] = a; a = P[R[G[6[byue|a]]]]

In dieser Darstellung derdsungl ssung| | Nacha haben die Betreffenssymbdig,
R, G, & die folgende Bedeutung:

e &[bhue[a]] ist der Graph der Hlle, die z. B. mit einer Dekomposition des
Operandem erworben wurde. Die Dekomposition kann eine allgemeixdyp),
metaphysikalistische)li-Typ) oder beliebig anders strukturierte Dekomposition
sein. Im allgemeinen haben die informationellen Graphen eine zyklische Struktur,
was fr die nbgliche Rotierung der Operanden wichtig wird.

e Der Graph® [hygie [ | wird nun mitS[&[hpue[ ] 1] schematisert. Die Sche-

matizierung bedeutet die Bildung von einzelnen Schemata aus den Systemfor-

meln. Mit der Schematizierung wird zéohst ein System der Schemata gewon-
nen. Einigen von erworbenen Schemata sind zyklisch. Mit der Schematizierung
wird der Graph %llig Uberdeckt.

e Mit der Rotierung der Operanden in zyklischen Schemata des Systems, das ist mi

R[S[B[huuie|a]]]], kdbnnen nun zuszliche sinnvolle Schemata konstruiert
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werden, mit welchen die Intention debgung nach einem bestimmten Operand
betrachtet wird.

o Mit ‘B[R[S[&[huaie[a]]]]] werden endlich im jeden Formelschema nach der
RotierungR [ S [ & [bhuie|a]]]] Klammerpaare gesetzt. Ein Informationsopera-
tor ist mhmlich birar. Damit wird eine (ar#ngliche) losung in der Form des
Informonsa gewonnen.

6. Das BewuBtseinsinformgn

Wie wird nun ein Bewul3tsem individuelles oder knstliches— gefaldt und verstan-
den? Im Rahmen des Bewul3tseirigken wir ohne weiteres von verschiedenen In-
formonen sprechen, die eigentlich als Bausteine des Bewul3tseins verstanden werde
Auf der anderen Seite kann aber auch jede konkrete Informatiorigeadtitein Infor-
mon gefal3t werden. Die Informonssysteme und Informonsuntersystemeasinicch
untereinander informationell verflochten undnkien sich nur noch semantisch unter-
scheiden. Man sagt einfach, dal3 z. B. ein Erkenntnis- undisfystem aus gewil3en
Komponenten zusammengesetzt ist, doch sind konkrete Erkenntnis- uinlol€kefmn-
ponenten (Verstehen, Auslegung, Weisheit, Furcht, Zorn, Verlegenheit usw.) ebensc
in beiden Obersysteme informationell verflochten. Was man sicher feststellen kann,
Ist, daf3 sich im einen Bewul3tseinssystem Ober- und Untersysileenappen. Gerade
deswegen ist eine gndliche Teilung des Bewul3tseinssystems theoretisch und prak-
tisch in jedem Fall problematisch.

Das Konzept des Informons kommt der Verflechtung der Informationagminahe
wie moglich. Ein Bewul3tsein-lokales oder globales ist ein Informonssyster von
Informonenjy, 32, . . ., die im 3 moglich sind. Dabei ist es soweit schwer von einem
Ober- und Untersystem zu sprechen, obgleich in gewien Situationen ein hierarchi-
sches Abspielen der Ereignisse beobachtet werden wird. Es scheint, daf3 in einem Au
genblick des Buwul3tseins und von der Situationéadgig jede beliebige Informons-
komponente in den Vordergrund treten kann.

Die Komplexitt des Bewul3tseins kann am Beispiel des Informons, das dakl&ef
system darstellt, dargestellt werden. Das iibé&finformon ist selbstvei&@ndlich mit
Kenntnis-, Motivation-, Homeostasis-, Verhaltens- und anderen wesentlichen Informo-
nen informationell verbunden. Doch informieren im Bereich desi@lsinformons
viele konkrete Gafthlsinformone, die den konkreten Géfen angebtiren. In der en-
glischen Sprache existieren bis zu 2500 Sprachnafiretid¢ Bezeichnungen von kon-
kreten Guilihle. Es existieren aber auch Sprachen mit nur ein Paaihi&sf. Dies
beshtigt die Hypothese, dal} Gefle kulturell bedingte, d. i. rein informationelle
Konzepte des Geistes sind.

Das Informon mit seiner informationellen Konstitution wird auch ein technisches
Mittel in der Realisierung destkstlichen Bewul3tseins werden, und zwar in der Form
von zukiftigen Computer (informationellen Maschinen). In der Geisteswissenschaften
werden die Geisteswelt, Geisteskraft und Geistesschwung wohl auch mit Geistesma
schinen (spiritual machines, siehe Kurzweil, 1999) simuliert undigliegh gemeistert
werden. Die intimsten Geistegfigkeiten werden schliel3lich mit Sozialroboter (siehe
das Kismet-Projekt an M.I.T., z. B.) und Hausroboter (Moravec, 1999) freundlich und
weise ausgetragen.
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Wie die Sache des Geistes heutzutage steht oder zu stehen scheint, schleicht sic
der Geist langsam und sicher in die Maschine ein. Die Maschine wird in etlichen
Jahrzehnten komplexer und dazu unvergleichbar schneller als das menschliche Hiri
werden. Ein Knstliches Informon wird dem Hirninformon waditberlegen. Die bi-
ologische Komplexat wird im Bereich des menschlichen Geistes der Silizium- und
Quantumkomplexét weit zuiickstehen. In dieser Hinsicht scheint die Zukunft aller
unseren Aufmerksamkeit wert zu sein.
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Informon— A conscious building block of consciousness (Summatry)

This article is the first classified publication dealing with the concept of informon. The informon as a con-
scious unit of a conscious system acquires the necessary complexity within a consciously complex informational
system. The informon performs consciously and can be concretized to an arbitrary level of its system components
The article brings conceptually and technically a formalization of an informpmtroducing three characteris-
tic subsystems of informational organization constituting the informon’s shell: intentional informing, intentional
counterinforming, and intentional informational embedding. Informonic shell is a generalization of the metaphys-
icalistic shell (Zeleznikar, 2002).

The article shows how the complexity of an informon in an already complex web system can be acquired.
The use, for instance, of the so-called operators of concern, that}3,8f G, &, the setting of parenthesis in
formulas, rotating of operands in formula schemes, the schematizing of formulas, and the graphical interpretation
of formulas and formula systems, respectively, can essentially enlarge and semantically fit the requirements of
a sufficient complexity. On the other side, in a complex conscious sygtémormons overlap informationally
each other, performing their autonomous conscious function when they come to the conscious attention or into
the informational foreground of the system. Informonic conscious compogeritsthe conscious informon

3= (229 325 - 34 ) are informationally interweaved and overlap graphically (operand—operator-like) each

other.
Spiritual machines (Kurzweil, 1999) and sociable robots (Moravec, 1999, and Kismet Project, MIT) are a

matter of fact in the coming decades. The informon as an informationally emergent concept with the necessary
complexity of its consciousness fits the requirements of the distributed consciousness, where particular consciou
subsystems and their concrete conscious components can come into the conscious attention and momentary infc
mational being spontaneously and situation-dependently. In this way, spiritual machines will become common-
place in everyday life of human, shaping the possibility of creative work of rebtheir spiritual supremacy over

the man’s mind. Human theorizing and practicing will thus possibly remain in the observing of spiritual scientific
and technological results produced by conscious machines.



